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Onséz
Toplumsal Esitlik Yayin Kurulu

Dinya kapitalizmi, 2008 yilinda, 1930°lu yillardaki Buyik Bunalim’in ardindan en
uzun sireli ve derin krizine yakaland. iddia edildiginin aksine herhangi bir ekonomik
iyilesme ufukta gézikmiyor. Mali asalaklik, gelir dagilimindaki esitsizlik ve isgi
sinifina kargi acimasiz kemer sikma énlemleri bu dénemin en belirgin 6zelligi haline
geldi. Bu toplumsal kargi-devrim politikalarina disarida emperyalistler arasi bir savasi
tetikleyecek askeri midahaleler ve hegemonya micadelesi; iceride ise polis
devletinin insasi eslik ediyor. 2008 yilini izleyen yillarda sosyal harcamalar kisilirken
silahlanma harcamalar dinyanin dért bir yaninda artiyor.

Bu politikalann isci sinifi ve genclik iginde karsilik bulmamasi kaginilmaz. Ancak tom
karsi cikislar, bir yandan sendikalar bir yandan da Stalinist ve sosyal demokrat
partilerin t1om saygiliklarini yitirdigi kosullarda sahte sol &nderlikler eliyle sistem
kanallarina akitiliyor.

Dinya Sosyalist Web Sitesi’nin Uluslararasi Yayin Kurulu Bagkani David North’un,
Frankfurt Okulu, Postmodernizm ve Sahte Solun Politikasi: Marksist Bir Elegtiri adli
yeni kitabinin énsézinde ifade ettigi izere,

e Sahte sol, orta sinifin ayricalikli ve hali vakti yerinde kesimlerinin sosyo-
ekonomik cikarlarini ilerletmek icin popdlist sloganlar ve demokratik
séylemler kullanan partileri ve teorik/ideolojik egilimleri ifade etmektedir.
Yunanistan’daki Syriza, Ispanya’daki Podemos Almanya’daki Sol Parti ve
cok sayida eski Trockist (yani Pablocu uzant) ve Fransa’daki Yeni Anti-
Kapitalist Parti (NPA), Sri Lanka’daki NSSP ve ABD’deki Uluslararasi
Sosyalist Orgit gibi devlet kapitalizmi teorisini savunan érgitler, bu tir
partilerin ve egilimlerin drnekleridir. Bu listeye, anarsist ve post-anarsist
egilimlerden etkilenmis “isgal et” hareketlerinin kalintilan ve altsoylan da
dahil edilebilir. Tom dinyadaki kicik-burjuva sahte sol érgutlerin biyik
cesitliligi géz éninde bulunduruldugunda, bu, kesinlikle kapsaml bir liste

degildir.

e Sahte sol, Marksizm karsitidir. O, tarihsel maddeciligi reddeder, onun
yerine, varolusculuk, Frankfurt Okulu ve cagdas post-modernizm ile iliskili
dznel idealizmin ve felsefi akildisiciligin cesitli bicimlerini benimser.

e Sahte sol, sosyalizm karsitidir, sinif miicadelesine karsi cikar ve isci sinifinin
merkezi roli ile toplumun ilerici dénisiminde devrimin gerekliligini
reddeder. O, isci sinifinin  kapitalist  sisteme kargi bagimsiz  kitlesel
seferberliginin karsisina siniflar Gstd populizmi gikartir. Sahte solun ekonomi
programi ézinde kapitalizm yanlisi ve ulusalcidir.

e Sahte sol, servetin en zengin yizde 10’luk kesim icinde daha adil dagilimini
gerceklestirmek icin sirketlerde, yiksek okullarda ve Gniversitelerde, yiksek
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maash mesleklerde, sendikalarda ve devlet kurumlarinda daha etkili olmak
amaciyla milliyet, etnik kéken, irk, cinsiyet ve cinsellik konularina sabitlenmis
“kimlik politikalan”ni tegvik etmektedir. Sahte sol, toplumsal ayricaliklarin
ortadan kaldinlmasi yerine, ona daha fazla erisim pesinde kosar.

o Sahte sol, Kuzey Amerika’daki, Bati Avrupa’daki ve Avustralasya’daki*
emperyalist merkezlerde genel olarak emperyalizm yanlisidir ve yeni-
sémirgeci askeri operasyonlara hakllik kazandirmak, hatta  onlan
dogrudan desteklemek icin “insan haklan” sloganlarini kullanir.

Sahte sol, Irak, Libya, Suriye ve Ukrayna’da “&zgirlik” ve “insan haklan” bahanesiyle
dogrudan ya da dolayli emperyalist midahaleleri agikca desteklerken; Misir'da
devrimin yenilgiye ugramasinda ve Syriza partisiyle iktidara geldigi Yunanistan’da isci
sinifinin “reformlara” (yani acimasiz kemer sikma politikalarina) karsi bagkaldirisinin
ezilmesinde basroli oynuyor.

Son yillarda Syriza’nin Yunanistan’da isci sinifi karsisindaki ihaneti, ispanya’daki
Podemos benzeri partilerin yikselisi ve Syriza’nin Tirkiye'deki kardes partisi olan
HDP’nin sahte solun neredeyse tamaminin destegini alarak son secimde elde ettigi
basari, isgi sinifinin dinya capinda badimsiz siyasi hareketinin ve sosyalizm
micadelesinin ingasi igin bu akimin tarihsel ve teorik k&kenlerinin gin 1s1§ina
gtkanlmasini 6nimize dnemli bir gérev olarak koyuyor.

Bu amacla, Dinya Sosyalist Web Sitesi'nin (WSWS) Uluslararasi Yayin Kurulu
Baskani David North’un, Sosyalist Esitlik Partisi’nin (ABD) ikinci Ulusal Kongresi’ne 8
Temmuz 2012'de yaptgr acilis konusmasinda sunulan raporu yayimhyoruz. Bu
rapor, sahte sol Syriza’'nin iktidara geldigi ve hizla Avrupali bankalara teslim oldugu
Yunanistan’daki gelismelerin siyasi ve teorik arka planini anlamak igin okunmasi
gereken temel bir metindir.

Agustos 2015

*Avustralasya: Avustralya, Yeni Zelanda, Yeni Gine adasi ve Pasifik Okyanusu'ndaki
komsu adalar kapsayan Okyanusya'da bir bélge.

* k%
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Sahte solun teorik ve tarihsel kdkenleri
David North

Sosyalist Esitlik Partisi’nin Ikinci Ulusal Kongresi’nin aciyoruz. Bu kongre, Amerikan
ve dinya kapitalizminin 1930’lardan bu yana yasadigi en biyik ekonomik, siyasi ve
toplumsal krizinin ortasinda toplaniyor. Tom uluslararasi  ekonomik sistemin
olaganisti kinlganhigmin farkina varmak igin Marksist olmak gerekmiyor. Burjuva
basinda yer alan yorumlara dayanarak, “felaket” teorisinin gok sayida taraftar
kazanmig gibi oldugu yargisina vanlabilir. Lehman Brothers'in Eylil 2008’deki
carpici ¢dkusinden dért yil sonra, dinya ekonomik krizinin gectigine dair higbir isaret
bulunmuyor.

ABD icindeki islerin artigindaki durgunluk ve imalat sektérindeki Gretimde yasanan
keskin koétilesme, Obama yonetiminin  bir “iyilesme”nin  sirdigi  yénindeki
iddialarini giling kilmaktadir. ABD ekonomisinin saglam ve kalici bir yeniden
canlanma olasiligi, Avrupa’da ve Asya’da kétilesen gerileme eliyle énemli élciide
azalyor. Cin’in merkez bankasinin ve Avrupa Merkez Bankasi'nin faiz oranlarinda
Persembe giini gerceklestirdigi ve Bank of England’in kendi canlandirma programini
hizlandirma karar ile birlesen es zamanl kesinti, egemen seckinler icindeki, dinya
ekonomisinin durumunun hizla kétilestigi yonindeki yaygim inanci dogrulamaktadir.

Kriz, sistemsel bir karaktere sahiptir. Dinya kapitalizminin Il. Dinya Savas
sonrasindaki blGyUmesi ve istikrari icin merkezi énem tagiyan kurumlar parcalaniyor.
Avronun kronik krizi, Avrupa’nin “birligi” projesinin basansizhgina isaret etmektedir.
Egemen seckinler, buytk slgide kendi pervasizliklar eliyle tetiklenmis olan krize
hicbir inandirici yanita sahip degiller. Onlar, bir sinif olarak, hem siyasi hem de ahlaki
olarak iflas etmis durumdalar. Cagdas bir ekonomist tarafindan, “ticaret ve meta
dretimi yerine giderek daha ¢cok mali kanallar Gzerinden olugan, kar getirici bir birikim
modeli” [1] olarak tanimlanan finansallasma olgusu, ekonomik asalakhgin zaferini
ve onunla birlikte, burjuva toplumunun daoha derin bir sugluluga batigini temsil
etmektedir.

En son skandal, Londra’daki Barclays Bank’in, Londra Bankalararasi Faiz Orani’ni
(Libor) manipile etmis oldugunu itiraf etmesiyle aciga cikti. O, kuskusuz, bu
sahtekarhiga karngan pek gok kurulustan sadece biridir. Libor'un sabitlenmesinin
sonuglar ve etkisi, rakamlarla ifade edilebilecek olmanin neredeyse étesindedir.
Libor'un “sabitlenmesi”, World Series’in [ABD beyzbol sampiyonluk serisi-cev.]
sabitlenmesinin mali karsihgidir! Libor, her giin dinya capinda sayisiz ficari iglem icin
banka kredilerinin faiz oranlarini belirleyen temel 8l¢uttir.

92 yil kadar énce, ¢ok daha az gelismis bir finansallagma bigimini aciklayan Trocgki,
su gozlemde bulunmustu: “Uretim sirecinden sistematik olarak arti-deger cikarma -
kar ekonomisinin temeli-, sermayesini birkac gin icinde spekilasyon yoluyla ve
uluslararasi hirsizlik temelinde ikiye ve ona katlamaya alismis olan burjuva baylar icin
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artik fazlasiyla sikicr bir ugras olarak gériniyor.” [2] Ekonomik alandaki yasalligin
¢okmesi, onun siyasi alandaki pargalanmasina yansiyor.

Kapitalist toplumu saran asalaklik, ABD Anayasasi‘nin acikga ihlal edilmesinin
temelini  olusturuyor. Kapitalist toplumun doruklarinda  kanunsuzluk  hokim
sirmektedir. Aralhk 2000’de, [2000 yilindaki baskanlik segimlerinde Demokratik
Parti'nin adayi-cev.]Gore, Bush’a karsi Yiksek Mahkeme yolundayken, davanin
sonucunun, egemen sinif icinde demokratik ilkelere olan bagllhgin boyutunu gézler
dnine serecegini sdylemigtim. YUksek Mahkeme, egemen cevrelerin kayda deger
herhangi bir kesiminden protesto olmaksizin, segim hirsizligini onayladi. Bunu izleyen
on yil icinde, temel demokratik haklara yénelik acimasiz bir saldin gerceklesti. Bizler,
artik, htkimeti piskin yalanlar temelinde savaslar baslatan, iskence yapan ve hukuk
kurallarini gigneyerek, tom dinyada, Amerikan yurttaglarn dahil, insanlar 8ldirme
hakki oldugunu iddia eden bir Glkede yasiyoruz. Baskan Obama’nin suikast emri
veren ilk baskan olmadigini varsayabiliriz. Fakat Obama, bununla éviinen ilk
baskandir ve bilinmelidir ki zamaninin dnemli bir kismini, bir yargisiz infaz programi
igin hedeflerin gézetimine ve secimine ayirmaktadir.

Eski Baskan Jimmy Carter, New York Times'ta yayimlanan, Obama’nin yargisiz ve
yasadigi cinayetler programindaki merkezi rolini ayrninhli bigimde sergileyen bir
makalenin ardindan, acik bir protesto yayinladi. Carter siyasi acidan masum biri
degildir ama  hikometin, burjuva egemenliginin  anayasal  temellerinden
vazgecmesinin  sonuclarindan  korkmaktadir.  Eski  baskan, ABD hikimetinin
mesruiyetinin - baglica kaynaginin  Anayasa oldugunu  bilmektedir. Bagkanin
“korumaya, gdézetlemeye ve savunmaya” yemin eftigi Anayasa’nin  otoritesi
olmaksizin, devlet herhangi bir mesruiyete sahip olmaz. Egemen sinif, anayasalcihigs
terk ettigi dlcide, her zamankinden daha acik bir sekilde zora ve siddete bagvurmak
zorundadir.

Anayasal ilkelerin terk edilmesi, basitce, bir yonetimin politika degisikligini ifade
etmez. Aksine, o, toplumdaki temel siniflar arasindaki iliskilerde yasanan degisimlerin
siyasi ifadesidir. Sinif egemenliginin bicimlerinde yasanan bu degisimler, ABD’deki
ve dinya ekonomisindeki Ustesinden gelinemeyen celiskilerin Grinidor. Lenin, |
Dinya Savasi’nin patlamasindan birkac yil énce, Alman sosyal demokrasisinin
evrimini ¢ézimledigi bir makalede, tarihte siyasi yasalligin hakim oldugu “yarm
yOzyillik agama”nin bir bagka asamaya dénismekte oldugu uyansinda bulunmustu.
Lenin, nesnel kosullarin “tdm burjuva yasalliginin imhasi”na yol achgini ve
“burjuvazinin, bizzat kendi eseri olmasina ragmen onun icin katlanilmaz hale gelmis
olan yasalliktan kurtulmaya yénelik panik icindeki ¢cabalan”nin bunun ilk isaretleri
oldugunu éngérmisti. [3]

Tarih, Lenin’in  ¢ézOmlemesinin  dogrulugunu kanitladi. . Dinya Savasi’nin
patlamasi, uzun bir sosyo-ekonomik ve siyasi gelisme “asama”sina son verdi. Bir
asamacilik, yasallik cagi, savaslar ve devrimler cagina dénisti. Bizler, simdi,
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emperyalistler arasi uzlasmazliklarin frenlendigi ve isci sinifinin toplumsal direniginin
bastinldigi bir baska uzun tarihsel gelisme evresinin sonuna taniklik ediyoruz. Aslinda,
simdiden, dinya tarihindeki en biyik toplumsal sarsimalar eliyle karakterize
edilecek yeni bir tarihsel gelisme asamasina girmis oldugumuzu séylemek daha
dogru olur. Gergekte, temel siyasi kararin, 2008 krizinin diinya tarihinde en az 1914,
1929 ve 1939'dakiler kadar dnemli bir dénemeci temsil ettigi iddiasinin anlami

budur.

Bu kongrenin énindeki gérev, bu “dénemec”in siyasi sonuglarini Dérdinci
Enternasyonal’in tarihsel gelismesi acisindan kavramaktir. Trocki, yetmisbes yil 6nce,
Dérdinct Enternasyonal’in kurulug belgesine, “Bir bitin olarak diinya siyasi durumu,
en cok, proletaryanin énderliginin tarihsel krizi eliyle nitelenmektedir.” cimlesiyle
baslamigh. Bu kongrenin, dinya kapitalist sisteminin ileri dizeydeki krizine yaniini
belirlerken, su soruyu géz dninde bulundurmasi gerekiyor: isci sinifinin &nderlik
krizini, dinya kapitalizminin nesnel celiskilerinin, sinif micadelesinin ve Dérdinci
Enternasyonal’in gelismesinin karsilikli etkilegiminin incelenmesi baglaminda, simdi
nasil degerlendiriyoruz?

Bu soru, Trockist hareketin tarihinin incelenmesini gerektirmektedir. Bu akademik bir
calisma  degildir:  Dérdincd  Enternasyonal’in  tarihinin  incelenmesi, sinif
micadelesinin gelismesinin altinda yatan baslica sosyo-ekonomik sireclere iligkin
daha derin bir kavrayis saglar. Tarihsel deneyimin incelenmesi disinda bir mevcut
durum ¢ézOmlemesi ve “somut” gérevlerin belirlenmesi yéniundeki bir girigim,
medyadan ya da hikimetin ve akademik cevrelerin raporlarindan ve belki de kisisel
gézlemlerden derlenmis deneyimsel verilerin su ya da bu élgide eklektik secimi
Uzerine kurulu siyasi izlenimcilikten bagka bir anlam tagimayacaktir. Béylesi bir
yaklasim, nesnel ekonomik gelisme egilimlerinden etkilenen, belirgin ifadesini sinif
micadelesinin farkli dénemlerinde ve “asama”larinda bulan toplumsal giclerin
tarihsel hareketinin irdelenmesinden kaynaklanan daha derin kavrayisa ulasamaz.

Bu tarihsel yaklagim, bu kongreden st diizeyde bir siyasi biling talep etmektedir.
Bizzat bu kongre, sinif miicadelesinin gelisiminde énemli bir “ugrak”tir. Bu salonda
toplanan delegeler, kongredeki gérismelere ve tarhsmalara, rastgele bir araya
gelmis bireyler olarak degil ama diinya sosyalist devrimi programi ugruna on yillara
uzanan micadele eliyle belirlenmis belirgin bir uluslararasi siyasi egilimin temsilcileri
olarak katiliyorlar. Tarihsel kayitlarin gésterdigi gibi, bu hareket icindeki micadeleler,
uluslararasi siyasi durumda ve ona uygun olarak sinfsal gicler iliskisinde yasanan
biyuk degisimlerin ya dogrudan sonucu ya da 6ngérisi olarak gelismektedir.

Tarihsel strec icinde bilingli olarak hareket etmek, bir devrimcinin, Dérdinci
Enternasyonal’in deneyimlerini ve geleneklerini bitiniyle sahiplenmesini gerektirir.
Bir Marksist, kendi pratigini, devrimci énderlik krizini ¢cézme micadelesinin tarihsel
yéringesi icine yerlestirmelidir. Neredeyse 30 yil 6nce, 1982 sonbaharinda,
Dérdinct  Enternasyonal’in - Uluslararasi Komitesi (DEUK) icinde teori, siyasi
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perspektif ve pratik alanlarinda ortaya cikmig olan farkliliklarin énemine, éncelikle
kendi zihnimde aciklik kazandirmaya cahsirken, séyle yazmigtim:

Trockizmin tarihi, birbiriyle baglantisiz bir olaylar dizisi olarak kavranilamaz.
Onun teorik gelismesi, cekirdek kadrosu tarafindan, diinya kapitalist krizinin
sirekli gelismesinden ve uluslararasi  proletaryanin - micadelelerinden
ctkanlmighr. Onun bitin bir tarihsel dénem boyunca, sinif micadelesine
iliskin tom temel deneyimlerin siyasi cézimlemelerinin kesintisiz surekliligi,
Lenin’in 1924'teki 6luminin ardindan Marksizmin biricik gelistirilmesi
olarak Trogkizmin muazzam zenginligini olugturmaktadir.

Bu tarihin tamamini kolektif olarak sindirmeye cabalamayan bir énderlik,
isci sinifina yénelik devrimci sorumluluklarini gerektigi gibi yerine getiremez.
Trogkist hareketin tarihsel geligsiminin gercek bilgisi olmadan diyalektik
maddecilige yapilan géndermeler sadece ici bos olmakla kalmazlar;
diyalektik yontemin gercek bir carphilmasinin énini acarlar. Teorinin
kaynagr disincede degil nesnel dinyadadir. Dolayisiyla, Trockizmin
gelismesi, sinif micadelesinin, hareketimizin tarihsel olarak edinilmis tom
bilgisinin Gzerine yerlestiriimis canli deneyimlerinden kaynaklanmaktadir.

“Béylece bilgi, bir icerikten digerine, ilerler... O, bitin 6nceki icerigini
sonraki her bir belirleme asamasina yikseltilir; kendi diyalektik ilerlemesiyle
hicbir sey kaybetmemekle ve geride bir sey birakilmamakla kalmayip,
edinmis oldugu her seyi, kendisini zenginlestirecek ve yogunlastiracak
sekilde beraberinde tasir ...”

Bu paragrafi Hegel’in Mantik Bilimi‘'nden aktaran Lenin, Felsefe Notlar’nda, “Bu
alinti, diyalektigin bir cesit 6zeti olarak hic fena degil.” diye yazmigh. Bu alinti, Trogkist
teorinin strekli diyalektik gelismesinin “bir cesit 6zeti olarak” da hig fena degil. [4]

Simdi, Dérdiinct Enternasyonal’in deneyimlerinin tim “&nceki icerigi”ni bu kongreye
uygulamamiz gerekiyor. Bu caba, isci sintfinin &nderlik krizinin simdiki evresine ve
onu ¢oézmek igin ne yapmamiz gerektiginin anlagiimasina énemli dlgide katkida
bulunacaktir.

Gelin, bizim tarihsel bilince ve tarihsel deneyimlerin yeniden ele alinmasinin dnemine
yaptgimiz vurgu ile orta sinif sahte sol cevreler iginde egemen olan tutumu
kargilagtiralim. Fransa’daki Yeni Anti-Kapitalist Parti'nin (NPA) baglica énderi, Alain
Krivine, sdyle yaziyor:

LCR’nin [Devrimci Komunist Birlik-cev.] aksine, NPA bazi sorunlar her
haltkarda ¢ézmez, onlar ilerideki konferanslar icin acik birakir. Ornegin,
iktidarin alinmasina iligkin tim stratejik tartisma, gecis talepleri, ikili iktidar,
vb. NPA, Trockist oldugunu iddia etmez; gercekte, Trockizmi, digerleri
arasinda, devrimci harekete katkida bulunanlardan biri olarak distnir.
Stalinizm altinda yapmak zorunda oldugumuz gibi politikaya dikiz aynasina
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bakarak ulagmak istemeyen NPA'nin, Sovyetler Birligi, Stalinizm, vb. Uzerine
hicbir pozisyonu yoktur. Politika, dénemin ¢ézimlenmesi ve gérevler
Uzerinde bir anlagsmayi temel alir. [5]

Baska sozciklerle ifade edersek, NPA, yirminci yizyilin siyasi deneyimleri Gzerine
herhangi bir tavir almamaktadir. O, tarihe iliskin cekimserlik uyguluyor. NPA'nin
gecmise dair séyleyecek hicbir seyi bulunmuyor. Bu durumda, onun, dinya tarihinin
en calkantili déneminin derslerini ayrintili bicimde incelemeksizin herhangi bir
konuda nasil devrimci politika gelistirebilecegini sormak gerekiyor. NPA, Rus
Devrimi‘ni, Sovyetler Birligi'nin varligini, Sosyal Demokrasinin ve Stalinizmin
ihanetlerini, fasizmin yUkselisini, Musevi Soykinmini, emperyalist dinya savaslarini,
yirminci yUzyilldaki anti-emperyalist hareketlerin yUkselisini ve distsini, sendikalarin
ve liberal reformizmin ¢okisini gérmezden gelmek istiyor. Tom bunlar nasil
unutulabilire Krivine ve yandaslari, siyasi gelismelere bastan sona izlenimci, amaca
dzel bir temelde yanit vermektedirler. Onlarin toplumsal konumlarinda kék salmig
olan béylesi bir ydntem, yalnizca, en oportinist, en basiretsiz ve en gerici politikay!
uretebilir.

Kicik-burjuva “sol” (ya da, daha tam olarak séylersek, sahte sol) érgitlerin temsil
ettigi toplumsal gikarlar ile isci sinfininkiler arasindaki uzlagmazlik her zamankinden
daha acik hale gelmektedir. SEP Kongresi'nin kararinin belirtigi gibi, bu érgitler,
burjuva politikasi kapsamindaki egilimler islevini gériyorlar. Dahasi, egilimlerin ve
partilerin siyasi kimlikleri en temel ifadesini onlarin uluslararasi yénelimlerinde ve
gruplagmalarinda buldugu slgide, ABD’deki ISO, Britanya’daki SWP ve Fransa’daki
NPA gibi érgitler, emperyalizmin savunucular ve sug ortaklar olarak faaliyet
goéstermektedirler. ABD'nin, Britanya’nin ve Fransa’nin Libya ve Suriye’deki yeni-
sémirgeci operasyonlarini coskuyla destekleyen bu &rgitlerin teorisyenleri, artik,
“tepkisel anti-emperyalizm”i kinayacak kadar ileri gidiyorlar. Bagka bir ifadeyle,
onlar, artik, biytk devletlerin askeri eylemlerinin hakl gérilebilir ve desteklenmeye
deger oldugunu kabul etmeye hazirlar.

Bu sahte sol érgitlerin emperyalist gericiligin agik araclarina dénismesi, uzun siren
bir toplumsal, siyasal ve teorik siirecin sonucudur.

Doérdinct Enternasyonal’in kurulus kongresi Eylil 1938'de toplanmigh. Ondan
dnceki bes yil icinde, isci sinifinin, Stalinist ve sosyal demokrat partilerin ihanetlerinin
yol achgr bir dizi yikici yenilgisine tanik olunmustu. Nazilerin 1933'teki zaferi,
Avrupa’daki siyasi olarak en deneyimli ve en genis isci hareketinin ezilmesiyle
sonuclanmisti. Almanya’daki yenilginin ardindan, Fransa’da ve ispanya’da, isci
sinifini burjuvaziye baglayan, onun siyasi felc durumunu garanti altina alan ve
yenilgilerin 8ninG acan “halk cepheleri” (Stalinistler ile liberal kapitalist partiler
arasinda ittifak) kuruldu. Sovyetler Birligi'ndeki Stalinist terér, Ekim Devrimi’ne
énderlik etmis ve SSCB’nin yasamasini saglamis olan tim Marksist kadrolarin ve
sosyalist aydinlarin ortadan kaldirlmasiyla sonuclandi. Bu olaylar, Avrupa’daki ve
ABD’deki aydinlarin kafasini karistirdi ve micadele gicont kirdi. Isci sinifinin
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ugradigi siyasi yenilgiler karsisinda, solcu aydinlar, sosyalist devrimin basari sansi ve
hatta olabilirligi hakkinda giderek daha kuskucu oldular.

Kicik-burjuva aydinlann  kuskuculugu, Agustos-Eylil  1939°da,  Stalin-Hitler
Saldirmazlik Antlagmasi’nin imzalanmasinin ve Il. Dinya Savasi’nin patlak vermesinin
ardindan, Dérdinct Enfernasyonal’in Amerika subesi Sosyalist Isci Partisi (SWP)
iginde dile getirildi. SWP’nin énde gelen Ug Uyesi (Max Shachtman, James Burnham
ve Martin Abern), partinin, Sovyetler Birligi'ni yozlagmis isci devleti olarak
tanimlamasina kargi ¢cikan bir azinlk hizbi kurdu. Azinligin gérisleri, buyik slcide,
yeni bir “birokratik kollektivizm” sisteminin (yani, birokrasinin devlet milkiyetini
kontroli ve yonetimi Uzerine kurulu yeni bir sinfli toplum bicimi) ortaya cikmig
oldugunu iddia eden bir italyan yazardan, Bruno Rizzi'den etkilenmisti. Rizzi The
Bureaucratization of the World (Dinyanin Birokratiklesmesi) adli kitabinda sunlar
yaziyordu:

Bize gére, SSCB’de milk sahibi olanlar, iktidar ellerinde tutuklan igin,
burokratlardir. Onlar, ayni burjuvazi gibi, ekonomiyi yénetiyorlar. Tipki tim
sémiricy siniflar gibi Gcretleri ve fiyatlan belirleyenler, karlan alanlar
onlardir. Tekrar ediyorum, onlar burokratlardir. iscilerin, toplumun
yénetiminde hicbir dnemleri bulunmamaktadir. Dahasi, onlar [isciler-cev.]
arti-degerden hicbir pay almiyorlar... Gercek su ki, kolektif molkiyet,
proletaryanin degil ama yeni bir sinifin ellerindedir. Bu, totaliter devletlerde
hala olusum sirecinde iken SSCB’de simdiden olusmus bir siniftir. [6]

SWP icindeki hizip micadelesinin baslangicinda, Trocki, Ekim Devrimi’'nin ve
SSCB'nin kurulmasinin, hizla yozlasmis olmasina ragmen bir isci devletini degil de
Marksistler tarafindan éngérilmemis yeni bir sinif egemenligi bigimini meydana
getirdigi disincesinin yol achigr siyasi ve tarihsel sorunlari tanimladi. Trocki bu savi
daha 8nce defalarca duymustu. Devlet kapitalizmi, aslinda ekonomi teorisi Uzerine
kurulu degildir. “Devlet kapitalizmi” disiincesine iliskin éngériler, Rus devriminden
cok &nce, cesitli Marksizm karsiti kicik-burjuva politikalarinda bulunabilir. Ne
“devlet” ne de “kapitalist” terimleri Marksist bir anlamda kullanilmaktadir.
Anargizmin siyasi s6zliginde, “devlet kapitalizmi” genellikle bir sifat olarak kullanilir.
Bir 6lgiide baskiyi iceren devlet erkinin kullanimi, devletin sinif karakteri géz éniinde
bulundurulmaksizin “kapitalist” olarak suclanir. Terimin bu kullanilis bigiminde,
kapitalizm, basitce, egemenlik ve baski anlamina gelir. Ekim 1917’de kurulan rejimin
“devlet kapitalisti” oldugu iddiasi, Bolseviklerin iktidari almasinin neredeyse hemen
ardindan, anarsistler tarafindan éne sirilmisti. Her devlet bicimi egemenligi temsil
ediyordu ve o devletin sosyo-ekonomik karakteri dnemli degildi. Bu yizden onlar, bu
cozOmlemeyi givenilir bir sekilde dogrulamaksizin, devletin  tanimlanmasina
“kapitalizm” terimini eklediler.

Dolayisiyla, Trocki, SSCB'nin “devlet kapitalisti” veya sémiriici toplumlarin baska
bir bicimi oldugu suglamasina hic de yabanci degildi. O, bunu, Sovyet ekonomisinin
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bir agikloamasi olarak ok ciddiye alma egiliminde degildi. Devlet kapitalizmi
“teori”sinde, Marxgi politik ekonominin kategorileri terk edilmis ve yerine bilimsel
olmayan betimleyici bir terminoloji gecirilmisti. O, ekonomik gereklilik unsurunun
yerini tGmuyle ug bir siyasi éznelcilik biciminin aldigr bir teoriydi. Ama Trocki’nin
ciddiye aldigi sey, Marksist tarihsel perspektifin Rizzi ve Burnham’in savlarinda ifade
edilen kokten revizyonuydu. Rizzi‘nin ve Burnham’in disincelerinin 6zinde, isgi
sinifinin devrimci roline iligkin Marksist degerlendirmenin yadsinmasi vardi. Trocki
s6yle yozdi:

...Sahte Marksizmin bitin diskinkligina ugramis ve Grkmis temsicileri. ..
snderligin iflasinin yalnizca proletaryanin kendi devrimci gérevini yerine
getirmedeki yetersizligini  “yansith@” varsayimindan  hareket ederler.
Muhaliflerimizin hepsi bu disinceyi agik bir sekilde ifade etmiyor ama
onlarin tamami -Stalinistlerin ve sosyal demokratlarin yani sira agiri solcular,
merkezciler ve anarsistler- yenilgilerin sorumlulugunu kendi Gzerlerinden atip
proletaryanin omuzlarina yikltyorlar. Onlarin higbiri, proletaryanin sosyalist
dénisimi tam olarak hangi kosullar altinda basariya ulashrabilecegini
belirtmiyor.

Yenilgilerin nedeninin bizzat proletaryanin toplumsal niteliklerinde yathigini
dogru olarak kabul etmemiz durumunda, modern toplumunun durumunun
umutsuz oldugunu kabul etmek gerekecektir. [7]

Trocki, orta simif aydinlarinin genis kesimleri Ekim Devrimi ile tom baglarini
koparirken, onlarin iginde guglenen toplumsal ruh halini saptadi. Burnham’in ve
Shachtman’in 1939-40ta ifade ettigi kétimserlik, cok daha kapsamli bir toplumsal
sireci énceliyordu: sol kiicik-burjuva aydinlarin yalnizca Marksizm icindeki belirli bir
siyasi egilim (yani, Trockizm) ile degil ama ayni zamanda tim sosyalist devrim
perspektifi ve hatta toplumsal ilerleme olasiligiyla iliskisini kesmesi.

Frankfurt Okulu teorisyenleri Max Horkheimer ile Theodor Adorno’nun
Aydinlanmanin Diyalektigi adli eseri, kuskusuz, kicik-burjuva umutsuzlugunun Il.
Dinya Savagi sonrasi tom  bildirgelerinin  en iyi bilinenidir.  Yazarlarinin,
Aydinlanma’ya, Akil’a ve teknolojinin sézde kéti sonuglarina yénelik saldinsi, bitin
bir sol aydinlar kusag Uzerinde kapsamli bir etkide bulunacakt. Fakat onlarin
eserinin etkisi, dzginliginden kaynaklanmiyordu. Aslinda, onlarin yazdiklarinin cok
azi 6zgindi. Aydinlanmanin Diyalektidi, daha cok, kicik-burjuva aydinlarin genis
kesimleri arasinda yaygin olan ruh halini acik bir sekilde ifade ediyordu.

Aydinlanmanin Diyalektigi’'nin ortaya ¢ikmasi ile hemen hemen ayni zamanda,
Shachtman’i izleyerek lsci Partisi'ne girmis olan, SWP'nin eski bir Gyesi, Dwight
Macdonald, “Temel insandir” baslikli bir makale yazdi. Macdonald’in savlarinin
ulashgr dizey, maddecilik ve Marksizm kargiti disiincelerin savas sonrasi aydinlar
arasinda ne denli yaygin hale gelecegini nceden haber veriyordu.
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Macdonald, ilk olarak, kigik-burjuva aydininin bilim ve teknoloji korkusunu oldukga
acik bir sekilde dile getiriyordu. O, sosyalistlerin 8lumcil hatasinin, bilimin ilerici
islevine olan inanglan ile toplumun manevi durumuna karsilik maddi kosula vurgu
yapmalar oldugunu ileri sirdi. Béylelikle, o, sosyalistler tarafindan anlagildigi haliyle
“sol ve sag” aynminin gegerligini yitirmis oldugunu vurguladi. Bu ayrm ginimiz
kosullarina uygun degildi. Macdonald, gercek ayrnmin, onun “ilericiler” ile
“radikaller” dedigi kesimler arasinda oldugunu yazdi. Kendisini, ilericilere kargi

radikallerin arasina yerlestirdi:

“llerici”den, Simdiki Zaman’i, daha iyi bir Gelecek’e giden yolda bir zaman
dilimi olarak gérenler; ahlaki degerden cok tarihsel sirec acisindan
dustnenler; dinyadaki baglica sorunun, kismen bilimsel bilgi eksikligi ve
kismen de sahip oldugumuz tirde bilginin insani iliskilere uygulanmasindaki
basanisizlik olduguna inanan; hepsinden &nemlisi, insanin doga Uzerindeki
egemenliginin artmasinin ézinde iyi oldugunu disinen ve onun atom
bombalar gibi k&ti amaclarla kullanimini bir sapma olarak gérenler
anlagiimali. Bence bu tanim, Komunistlerden (“Stalinistler”) bizim Yeni
Dizenciler'imiz gibi reformist gruplara, Britanyali Isci Partililere ve Avrupals
sosyalistlerden Trockistler gibi kicik devrimci gruplara kadar, hala Sol
denilen buyik kitleyi kapsiyor.

“Radikal”, ilerleme dusincesini reddeden; seyleri, simdiki anlamlan ve
etkileri ile yargilayan; bilimin insan iligkilerinde bize rehberlik etme
yeterliginin abarilmis oldugunu disinen ve bu yizden politikanin ahlaki
yénini vurgulayarak denge kuran, simdilik birkag bireyi -cogunlukla
anargistler, dirost muhalifler ve benim gibi dének Marksistler-
kapsamaktadir. Onlar, daha dogrusu bizler, insanin doga Uzerindeki
egemenliginin artmasinin insan yasami Uzerinde simdiye kadar olan fiili
etkisinin iyi veya kéti olup olmadiginin ¢ézilmemis bir sorun oldugunu ve -
duruma gére- bir teknolojik gerileme anlamina gelse bile, insanin
teknolojiye uyarlanmasi yerine teknolojinin insana uyarlanmasinin iy
oldugunu dusiniyoruz. Bizler, elbette, sik sik suglandigimiz gibi, bilimsel
yéntemi “ret” etmiyor; tersine, onun, bugin sagladigi yararin ginimizde
genel olarak varsayildigindan daha az oldugunu diisiniyoruz. Bizler, eski
Sol’un hedefi olan insan 6zgirligy ugruna micadelenin dayandigi en
saglam zemininin, Tarih degil; Marxin sosyalistler arasinda gegersizlestirmis
oldugu tarihsel olmayan degerler (dogruluk, adalet, sevgi, vb.) oldugunu
seziyoruz. [8]

Macdonald’in kitabinin, Il. Dinya Savasi sonrasi kigik-burjuva radikalizminin isci
sintfi kargih yéringesini énceleyen bir diger bslimu, “Proleter Devrim Serabi”
bashgini tagiyor:

11



sahte solun teorik ve tarihsel kokenleri

Marx, daha iyi bir toplumu yaratmasi icin isci sinifina bel baglamisti. Onun
gunimizdeki izleyicileri de, neredeyse her Marksist yayinda yer alan isgi
haberlerine bir dakika géz atildiginda gérilecegi Gzere, hala o yéne
bakiyorlar. isci sinfinin, kuskusuz, daha kabul edilebilir sinirlar icinde
toplumun yeniden olusumunun bir unsuru olmakla birlikte, simdi ve
muhtemelen hicbir zaman, Marx'in disindigi unsur olmadiginin farkina
varmamizin zamaninin geldigini disintyorum. Bunun kaniti ortada ve pek
cok Marksist her parcasini ayrintili bir sekilde kabul edecektir. Bununla
birlikte, onlar, yeterince anlasilir bir sekilde, onu izleyen mantiksal ama hosa
gitmeyen sonuglardan kaytarniyorlar...

Proleter Devrim’e iliskin en ack gercek, onun hicbir zaman
gerceklesmedigidir. Ginimuizde proleter devrim, 1900’de oldugundan cok
daha az bir tarihsel olasiliktir. [9]

ilerlemenin reddi ve isci sinifinin modern kapitalist toplumdaki merkezi devrimci gii
olarak yadsinmasi, sonraki on yillar iginde, kiicik-burjuva sol politikanin baslica ilkesi
ve igerigi haline geldi. Biz, onlarin gelistirilmis ve tekrarlanan hallerini, Marcuse’un,
Dunayevskaya'nin ve cok sayida cagdas anarsist, post-anarsist ve post-yapisalci
egilimin yazilarinda buluyoruz.

Macdonald, bir entelektiel ve teorisyen olarak, dnemli bir disinir degildi. Aslinda,
Trocki, bir defasinda, Macdonald’in aptal olma hakkina sahip oldugunu belirtmis
fakat bu ayricaligi suiistimal etmemesini istemisti. Bununla birlikte, buradaki sorun,
Macdonald’in bir entelektiel olarak &nemi degil; onun tarafindan ileri sirilmis
gérislerin cok daha parlak entelektiellerin yazilarinda ne élcide yankilandigidir.
Horkheimer'in ve Adorno’nun dizyazilan ¢ok daha sikiciydi ve hig kimse, onlarin
felsefi egitimlerinin cok daha derin oldugundan siphe duyamaz. Ama onlarin
Aydinlanmanin Diyalektigi’'nde ileri sirdikleri disinceler, Macdonald'inkiler ile
uyumluydu. Ayni sey, ayni dénemin, Dunayevskaya, C.L.R. James ve Cornelius
Castoriadis gibi “devlet kapitalizmi” teorisyenlerinin yazilan igin de séylenebilir.
Castoriadis, post-modernist diigsincenin gelisimi Uzerinde 6nemli etkide bulunacak
olan Fransiz gazete Ya Sosyalizm Ya Barbarlik'in (Socialisme ou Barbarie)
kurucusuydu.

Onlann yazilarini daha sonraki siyasi gelismeler 1s1i§inda okuyan biri, onlarin ne
kadar miyop ve yizeysel olduklanni gérir.  Sovyetler Birligi'ne iligkin
cozOmlemelerinde, hicbir sey, onlara Stalinist  birokrasiden daha  giglo
gérinmiyordu. Onlar, Trockist programi ve siyasi devrim perspektifini, giling
bularak reddettiler. [Onlara gére-cev.] Sovyet birokrasisi, Marksizm tarafindan
éngorilmeyen yeni ve gicli bir toplumsal giici temsil ediyordu. Castoriadis’in
yazdigr gibi:

Birokrasinin savastan gicsizleserek degil ama buytk élcide giclenerek
cikhigr, iktidarnini tim Dogu Avrupa Gzerine geniglettigi ve Kominist Parti’nin
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himayesi altinda Rus rejimi ile her bakimdan ayni rejimlerin kurulma
sirecinde oldugu gercegi, kacinilmaz olarak, birokrasinin bir “asalak
tabaka” olarak degil ama oldukca baskin ve sémiriici bir sinif olarak
gorilmesine yol acti -dahasi, Rus rejiminin ekonomik ve sosyolojik dizeyde
yeni bir ¢cézOmlemesi bunun dogrulanmasina olanak saglamigtir. [10]

Birokrasiye bagimsiz tarihsel bir rol atfedilmesi, isci sinifinin devrimci bir gi¢ olarak

reddedilmesini tamamladi. Castoriadis’in kendine 6ézgi kibir ve siniklik ile belirtigi

gibi:
... Kutsal Kitaplarin dogrulugunun kanitinin Vahiy; Vahiy’in kanminin da
Kutsal Kitaplar oldugu iddia edilir. Bu, kendini dogrulayan bir sistemdir.
Aslinda, Marx'in eseri, 6z0 ve amaci bakimindan, su sav ile birlikte ayakta
durmakta ve dugmektedir: Proletarya, dinyayr degistirmek Uzere olan
devrimci siniftir ve bu sekilde ortaya cikar. Eger durum béyle degilse -ki
degil- Marx'in eseri, bir kez daha, gercekte her zaman oldugu bir sey;
toplumu ve tarihi onlarin devrimci dénisimi perspektifinden disinme
yéninde (zor, anlasilmasi gic ve derin bir sekilde muglak) bir girisim haline
gelir ve biz, kendi durumumuzdan baslayarak, elbette bilesenler olarak hem
Marxt hem de proletaryanin tarihini iceren her seye yeniden baslamak
zorunda kaliriz. [11]

ll. Dinya Savasi’nin sonrasinda, kicik-burjuva aydinlarinin cesitli kesimleri icinde,
giderek artan sekilde ne yaptigini bilen, maddecilik, Marksizm, Trockizm, sosyalizm
ve isci sinifi karsi bir bakis acisinin gelismesine tanik olundu. Ozellikle, Amerika
Birlesik Devletleri’/ndeki ve Bati Avrupa’daki kapitalist egemenlik yeniden istikrar
kazanir ve Sovyet birokrasisi konumunu saglamlastinrken, kicik-burjuvazi, savas
sonrasi dizende kendi cikarlarinin savunusuna en uygun entelektiel disinceleri
gelistirmeye ve siyasi programi hazirlamaya calish. Pabloculugun 1949 ve 1953
yillarn arasinda ortaya ¢ikmasi, bu toplumsal, siyasi ve entelektiel sirecin Dérdinci
Enternasyonal icindeki bir ifadesiydi.

Hegel, “Minerva’nin baykusu alacakaranlikta ucar.” demisti. insan, Dérdinci
Enternasyonal icinde revizyonizmin biyimesini harekete geciren toplumsal gicleri,
1950'lerde ve 1960’larda mimkin oldugundan cok daha kesin olarak, yalnizca
tarihsel gelismenin ileri bir evresinde saptayabilir. S6z konusu olan, talihsiz hatalar
yapan birkag kafasi karigik insan degildi. Aksine, yalnizca égretiye bagl Trogkizmin
(yani, Marksist devrimciligin siyasi ifadesinin) en dénemli karsitlarini anarsak, Michel
Pablo’nun ve Ernest Mandel’in teorik ve siyasi “hatalar”i, Il. Dinya Savagi sonrasinda
gelisen sosyo-ekonomik sireclerin ifadesi olarak ortaya ¢ikmigti. Kicik-burjuvazi,
Pabloculuk olarak bilinen egilim aracihigiyla, Dérdinct Enternasyonal’in denetimini
ele gegirme ve onun sayginhgmi kendi c¢ikarlar adina kullanma  girisiminde
bulunuyordu. Cannon’un “Agik Mektup”unun yayimlanmasi, Pablocu Uluslararasi
Sekreterlik ile iligkilerin kesilmesi ve Kasim 1953te Dérdinci Enternasyonal’in
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Uluslararasi Komitesi'nin (DEUK) kurulmasi, dinya Trockist hareketinin tasfiyesini
dnlemek icin gerekli bir 6z savunma énlemiydi.

1953"te yasananlar, Dérdinct Enternasyonal icinde 32 yillik bir ic savas baslatt.
Trogkizmin savunucularinin karsilashgr muazzam zorluklar, dinya dlceginde faaliyet
gosteren gercek toplumsal giclerin ¢ikarlarinin séz konusu oldugu; bu micadelenin
isci sintfimin cikarlanini esas alan devrimci bir cizgiyi savunanlar icin son derece
olumsuz nesnel kosullar altinda verildigi gerceginden kaynaklaniyordu. Unutmamak
gerekir ki, séz konusu uluslararasi gicler, SSCB’deki ve Dogu Avrupa’daki Stalinist
rejimleri, Cin’deki Maocu rejimi, “Uciinct Dinya”nin burjuva ulusal hareketlerini;
ileri kapitalist Ulkelerde, Sosyal Demokrat, Stalinist ve sendikal birokrasileri ve
Universitelerde ve diger yiksek maash mesleklerde hizla genisleyen gérece ayricalikli
kicik-burjuva tabakay kapsiyordu.

Uluslararasi  Komite'deki &gretiye bagl  Trockist hizip, kictk bir azinlhiga
indirgenmisti. Dérdinci Enternasyonal’in cogu subesi yalnizca Pablocular izlemekle
ve kendilerini Stalinizm ve sol kiicik-burjuva radikalizmi cevresi icinde tasfiye etmedi.
DEUK, bircok disman siyasi gic tarafindan uygulanan basinca direnirken bile son
derece istikrarsiz durumdayd.

Bizim, simdi oldukg¢a dogru bir sekilde, 1980’ lerin, 1990 larin ve 2000lerin (bireysel
kimlik ve yasam bicimi merkezli) “sahte sol” politikalar olarak bahsettigimiz siyasi
konularinin cogu, 1950'lerde ve 1960’larda Pablocu cevrede ve kicik-burjuva solu
iginde ortaya ¢cikmigti. Bu, Freud'un ve &zellikle Marcuse’un yorumladigi sekliyle
psikolojinin, Marx'a ve maddecilige alternatif olarak géklere gikartildigi bir dénemdi.
Marcuse’un, isci sinifinin devrimci kapasitesini kétimser bir sekilde reddetmesi, sézde
her seye giici yeten baskici bir toplum icinde, kisisel &zgurligin temeli olarak sinif
micadelesine bir alternatif arayisini onayliyor hatta talep ediyordu. O, &ézellikle
Universitelerde, cok sayida hevesli rahip yardimcisi buldu. Dénemin entelektiel ruh
halinin taninmig bir anlatimi, Theodore Roszak’in 1968 yilinda yayimlanan Bir Kargi-
Koltoron  Yarahlmasi adli kitabidir. Marcuse’'un ve Norman Brown'in  (Ask’in
Bedeni’nin yazan) gosterdigi gelismeyle kendinden gecen Roszak, Marx Gzerine
sunlar yozmigt:

Marcuse ve Brown'in &zgirlik Uzerine sézlerindeki hava, belirgin
bicimde, Marksist degildir. Marcuse’a gore, bu, bir “sehvetli akilcilik”in
basanisidir; Brown igin, “gercekligin erotik algisi”nin, “Dionysos tiry
benlik”in yaratiimasidir [Dionysos: Antik Yunan’da sarap ve bereket tanrisi-
cev.]. Onlar, bu disinceleri agiklamaya calistiklarinda, ister istemez, efsane
ve siir imgelerini devreye sokan coskulu bir hal almak zorunda kaldilar. Bu
yUzden onlar, sasirici bir bicimde toplumsal ideoloji, hatta toplumsal
bilimler yazinindan yoksun olan bir notay caliyorlar...

Efsane, din, riyalar, imgelemler; bu tir seyler, Freud’'un insan dogasina
iliskin kendi anlayigini aradigi karanlik sulardi. Fakat Marx’in tom bu gizemli
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seyler igin pek sabrn yoktu. O, bunun yerine, Britanya kabinesinin basili
raporlarindaki, insanin homo economicus [iktisadi insan-cev.], homo faber
[alet yapan insan-cev.] disinda herhangi bir rolde pek gérinmedigi sanayi
istatistiklerini incelemeye kasvetli saatler ayirmayi secti.

Ofkeli ahlakg, icten ice yanan kiyamet peygamberi, akademik agir isci
Marx'in, yaklasan krizin sicakhigr ve basinci altinda, insani sémirilen ve
mutsuz homo economicus’tan baska tirli disinmeye zamani var miydi2

[12]

Roszak, bagka bir yerde, Freud’un, insanligin gelecegi ugruna belirleyici savaslarin
sinif micadelesi alaninda degil insan vicudu Uzerinden yiritildigons anlamig
oldugunu yazmigti.

1960l yillar, orta sinif gencligin belirgin bir radikallegsmesine tanik oldu. Bu
genglerin genis bir kesimi kendisini sosyalist, hatta Marksist olarak tanimliyordu. Ama
onlarin bu adlandirmayla kastettikleri sey, klasik Marksizmden oldukca farklydh.
Onlann Marksist olduklarina inanip inanmamalarn gergekte dnemli degil. Onlarin
klasik Marksizme yénelik sézde “kaba” maddecilige suclamalarla értlo teorik
itirazlar, bunu bilseler de, bilmeseler de, yalnizca, Marksizmin Almanya’daki Sosyal
Demokrat Parti seklinde kitlesel bir isci sinifi hareketi haline geldigi 1890’lara kadar
uzanan eski éznel idealist elestirileri tekrarliyordu.

1968, radikal &grenci hareketinin entelektiel ve siyasi evriminde bir dénim
noktasina isaret efti. Bu, Vietnam’daki emperyalist savasa ve diger toplumsal
sorunlara karsi devasa protestolar yiliydi. Bu protestolarin doruk noktasi, Fransa’da
patlak veren &gdrenci hareketiydi. Mayis-Haziran 1968 olaylari, polisin Sorbonne
Universitesi’'ni istila etmesine yol acan bir égrenci boykotuyla baslamisti. Bu kanli
saldir, Fransa isci sinifinin, de Gaulle hikiimetine karsi protestolara biyik capta bir
midahalesini tetikledi. Ogrenci protestolari, neredeyse bir gecede, sadece de
Gaulle’tn degil, Fransiz kapitalizminin de yikilmasi olasiigina yol acan kitlesel bir
isci sinifi hareketi tarafindan gélgede birakildi.

Kicik-burjuva protestolar, bir proleter devrim hayaletine yenik diisti. Fransa’nin dért
bir yanindaki fabrikalara kizil bayraklar cekildi. Ulke ekonomisi durma noktasina
gelmisti. De Gaulle, Romanya’daki resmi ziyaretinden geri géndiginde, yénetimini
dagilir halde buldu. De Gaulle, Paris GUzerine yurimek icin harekete gecip
gecemeyeceklerini sormak Uzere, Almanya’nin Baden kentinde konuslanmig
generallerine danismak icin acil bir seyahat gerceklestirdi. Generalleri ona,
komutalar  altindaki  askerlerin  sadakatine  givenemeyeceklerini  séylediler.
Dolayisiyla, gidisat kontrol altina almak icin, her sey Fransiz Kominist Partisi'ne ve
sendika federasyonunu (CGT) kontrol eden Stalinistlere bagliydi. Onlarin genel grevi
bitirmeye yonelik ilk girisimleri basarisiz oldu. CGT'nin basindaki Charles Séguy, en
biyuk fabrika olan Renault’daki iscilerin kargisina gecti ve konusmasi baginslarla
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kesildi. Sonunda, Kominist Parti'nin ve CGT'nin ortak ihaneti sayesinde genel grev
sona erdirildi.

Isci sinifi greve ciktiginda, onun midahalesi, artik dnemsizlesmis olan kicik-burjuva
hareketini bastirdi. Isci sinifinin devrimci potansiyeli bir gecede kanitlanmigti. Ne var
ki, isci simifi, Kominist Parti‘nin énderligi altina kalmaya devam etti. Ama bu
deneyimin, Fransiz entelektiellerinin genis kesimleri Gzerinde travmatik bir etkisi oldu.
Onlar korku icinde geri cekildiler. Kendi kendilerine, “Tanr askina, biz neyle
oynuyoruz?2 Surada burada birkag protesto... tamam. Ama kapitalizmin yikilmasi mi2
Proletarya diktatérligo mie Mon Dieu, agzindan yel alsinl” diye séylendiler. Kigik-
burjuva aydinlarn, Mayis-Haziran 1968'de, uguruma sdyle bir bakmig ve dehsete
kapilmigti. Onlarin devrim ile temaslar, saga dogru keskin bir harekete yol agh.

En belirgin sekilde Jean-Francois Revel ile Bernard-Henri Levy tarafindan temsil
edilen sézde “yeni filozoflar”, ikiyizli “insan haklan” bayragi alinda kominizm
kargithgini  benimsediler. Ama -bazilar teorik olarak Stalinizme bagl ya da
Socialisme ou Barbarie ile baglantili- bir diger filozoflar grubu, Marksizmi
reddedislerini, post-modernizmin entelektiel olarak nihilist formilasyonlar ile
gerekcelendirdiler.

Kendilerini sol olarak tanimlayan egilimler bile, klasik Marksizmi, ézellikle de onun
isci sinifinin devrimci rolU Uzerindeki israrini tanimamakta israrciydilar. Cagdas “post-
yapisalcl” anargizmin teorisyenlerinden Saul Newman’in kabul ettigi gibi: “Mayis
1968’den dogan bu yeni Sol, post-Marksist ya da en azindan, Marksist-Leninist
teorinin bircok merkezi dgretisini, ézellikle de Parti’'nin énemini, diyalektik ve tarihsel
maddeciligin dogrulugunu ve proletaryanin evrensel ve asli statiisini sorgulayan bir

Sol'du.” [13]

Isci sinifininin reddedilmesinin, Rus Devrimi'nden beri gerceklesmis en uzun sireli isci
sinifi hareketinin ortasinda gelismis olmasi dikkat cekicidir. Isci sinfinin militanhg,
Avrupa, Giney Amerika ve Kuzey Amerika capinda yayillmigti. 1968 ile 1975 yillan
arasindaki giicli isci sinifi hareketi, devrimci énderlik asli sorununu, her zamankinden
daha keskin bir sekilde ortaya koymustu. Ama bu, tam da, kicik-burjuva solunun,
Marksist teorinin ve proleter devrim perspektifinin basarisizigini ilan etmek igin sectigi
andi. Taninmig Fransiz sol teorisyen Andre Gorz, kibirli ve kigkirtici bir baglk tagiyan
bir kitap yazdi: Elveda Proletaryal O, “Marksist proletarya teorisinin temelini bulma
yénindeki her girisim, bir zaman kaybidir.” diye ilan etti. [14]

Kominist Parti’nin eski bir Gyesi olan Jean-Francois Lyotard, “tim Ust anlatilara karg:
derin bir kugkuculuk” olarak tanimladigi post-modernizm caginin gelisini duyurdu.
Lyotard'in “Ust anlah” ile kastettigi sey, tarihi, yasalarin yénettigi bir sire¢ olarak
irdeleyen yaklagimdi. Temel “Ust anlah”, Marx ile Engels tarafindan, maddeci tarih
anlayigini 8zenle ayrintilandirirken gelistirilmis olan seydi. Yirminci yozyilda, tom “Ust
anlatilar”in en kalcisi, Trocki tarafindan, carligin yikilmasini uluslararasi kapitalizmin
celiskilerinin tarihsel olarak kacinilmaz sonucu olarak aciklayan Rus Devriminin
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Tarihi'nde sunulmustu. Bu ¢cézimlemenin reddi, maddeci tarih anlayiginin tom asli
unsurlarina yonelik bir saldinyr gerektiriyordu. Bir disince tarihi uzmaninin bir sire
dnce belirtmis oldugu gibi, “Marksizm, muhtemelen, modernizmin post-modernist
elestirisinin, her zaman agikca olmasa da, en yaygin hedefidir.” [15]

Bu dusinsel tarihin -6zellikle de Marksizmin felsefi temellerinin ve devrimci
programinin  giderek daha ack yadsinmasinin-  incelenmesi, Dérdinci
Enternasyonal’in yasamis oldugu siyasi deneyimlerin kavranmasi igin mutlak surette
gereklidir.

Isciler Birligi [ABD Sosyalist Esitlik Partisi’nin énceli-cev.], Sosyalist Isci Partisi’nin
Trogkizme ihanetine karsi micadele iginde gelisti. Biz, bu tarihe yeniden géz
athgimizda, bu micadele icin merkezi olan teorik ve siyasi konulan vurgulama
egilimini sergileriz. Bununla birlikte, o [micadele-cev.], toplumsal bir bosluk icinde
gelismedi. Bu micadelenin sosyolojik bir bileseni vardi. Parti, mimkin olan her yolla,
isci sinfina yalin bir siyasi yénelim saglamaya cahsiyordu ki bunun &nemini
abartamam. Ama partinin ilk yillarina, siyasi ve toplumsal bir ayngsma sireci
egemendi. Isciler Birligi'nin 1970 ile 1973 yillan arasindaki énemli buyomesi,
kacinilmaz olarak, siddetli bir siyasi krize neden oldu. Birgok yeni tye, kicik-burjuva
radikal protesto hareketleri cevresinden kazanilmisti. Bizzat Isciler Birligi’'nin ulusal
sekreteri Tim Wohlforth, Shachtmanci hareketten gelmisti.

Kicik-burjuva savas karsiti protesto hareketi Vietnam Savasi’'nin ardindan ¢ékerken,
toplumsal ayrismalanin Isciler Birligi icindeki sonuclar daha belirgin hale geldi.
Burada s6z konusu olan, kesinlikle, her bir bireyin evriminin dogrudan dogruya onun
toplumsal gecmisi eliyle belilenmesi degildir. Bununla birlikte, 1973-74"teki keskin
Uye kaybi, kesinlikle Wohlforth’un ve onun yol arkadasi Nancy Fields’in yikicr tavr
eliyle kériklenmis olmasina ragmen, daha kapsamli bir toplumsal ve siyasi sireci
yansitiyordu. Orta sinifin 1960larda radikallesmis kesimleri, eski tanidik sosyal
cevrelerine dénmek icin can atiyorlardi. Bu yolculuk, onlarn, kaginilmaz sekilde,
geriye, burjuva politikasinin yériingesine gétirdi.

Hem lsciler Birligi hem de [Britanya’daki-cev.] Iscilerin Devrimci Partisi (WRP), orfa
sinif icindeki saga dogru hareketten derin bir sekilde etkilenmisti. Ama Amerika
Birlesik Devletleri'nde, isciler Birligi, Wohlforth’un dénekligi eliyle oretilmis krizi,
cahismanin althinda yatan teorik ve siyasi farkliliklarin sistematik bir ¢ézimlemesi ve
ayrintili bicimde incelenmesi temelinde asti. Ote yandan, Britanya’da, Alan Thornett
ile micadele icinde ortaya cikan siyasi konular ayrintili bicimde ele alinmadi. Bu
yizden, Thornett ile hizl bir érgitsel hesaplasmaya ragmen, onun egiliminin ifadesi
oldugu toplumsal ve siyasi basinclar aydinliga kavusturulmadi. WRP, &zellikle,
Thornett ile gatigmayi, Pabloculuga karsi dnceki micadelenin tarihsel baglami igine
yerlegtirmekte basarnisiz oldu. Béylece, saja dogru hareket eden kicik-burjuva
unsurlarin parti icindeki etkisi boyimeye devam etti. Bu, ifadesini, WRP’'nin 1985
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yilinda Britanya 6rgitt iginde bir patlamaya yol acan, giderek daha oportinistlesen
siyasi gizgisinde buldu.

Bununla birlikte, isciler Birligi tarafindan 1982 ile 1985 yillar arasinda gelistirilen
teorik ve siyasi elestiriler, Uluslararasi Komite'yi bu krize hazirlamigh. WRP'nin
oportinizminin elestirisi, subelerin  belirleyici cogunlugunun destegini aldi.
Uluslararasi Komite, Aralik 1985'te, WRP'nin Uyeligini askiya aldi. Béylece,
Dérdinct Enternasyonal iginde Acik Mektup’un yayinlanmasiyla baslayan 32 yillik i¢
savas, 6gretiye bagl Trockistlerin zaferiyle sonuclanmisgti.

1985 sonbaharinda yasanan kinlma, hem siyasi hem de toplumsal anlomda
nihaiydi. WRP icinde Uluslararasi Komite'ye karsi cikanlar, gecmiste devrimci
sosyalizm ile olan tim siyasi ve kisisel baglantlarini kesin olarak kesme sireci
icindeydiler. WRP'nin &nderleri ve onlar izleyenler, sosyalist perspekfife ve isci
sinifinin cikarlarina iliskin sorunlar Gzerine tarigsma ile ilgilenmiyorlardi. Banda’nin ve
Slaughter’in  yandaslar arasinda  bir tir histeri  hikim  sGriyordu.  Bunu,
Savundugumuz Miras’ta, sdyle betimlemeye calighm:

Orta sinifin WRP icindeki bastinlmig kiskonlokleri, Ekim 1985'%e patlad.
Hayal kinkhgina ugramis ve kizgin, hicbir kargiigi olmamig zorlu faaliyet
yillarindan bikkin, kisisel konumlarindan memnun olmayan, yitirilmis zamani
telafi etmeye can atan ve devrim Uzerine bitin o konusmalardan bikmig
olan karmakarnigik bir yari-emekli Gniversite dgretim Gyeleri ekibinin énderlik
ettigi bu orta sinif giclerin 6znel &fkesi, siyasi olarak tasfiyecilige
dénigmsti. Partinin biyik kesimine yayilmig olan kugkuculuk, k&kleri asil
olarak yalnizca WRP énderliginin dznel hatalarinda degil ama &ziinde sinif
iliskilerindeki nesnel degisimlerde yathg icin, Iscilerin Devrimci Partisi
icindeki gicli bir toplumsal egilimin ifadesiydi. [16]

Cliff Slaughter, 1985 sonbaharinda, parti igindeki siregleri sinfsal terimlerle
aciklama yéninde girisimlerde bulunuldugunda, &fkelenecekti. O, bir noktada,
“Hangi sinifi temsil ettiklerini agiklayan insanlardan bikhim.” dedi. Slaughter,
kesinlikle, kendisinin hangi sinifi temsil ettigini tarigmak istemiyordu ve bunda hakli
nedenleri vardi. Onun, kendi ilkesiz politikalarina bir gerekce olarak 1985 yilinda
acmig oldugu “devrimci ahlak” bayragi, emperyalizm yanhsi “insan haklan”
politikalarina geciste bir képri iglevi gérdi. Onun 6rgitinin Gyeleri, on yildan kisa
bir stre icinde, Balkanlar'daki NATO midahalesi ile igbirligi yapiyordu.

1985'te, Uluslararasi Komite icindeki micadele doruk noktasina ulashgr sirada,
Ernesto Laclau ve Chantal Mouffe, baslica eserleri olan Hegemonya ve Sosyalist
Strateji’yi tamamladilar. Kitap, baslica Pablocu yayinevi olan Verso tarafindan
yayimlandi. Bu kitap, hem post-modernist hem de post-yapisalci cevrelerde buyik
etki yaratt. Biz, onlarin yozilarindan o zamanlar haberdar olmamamiza ragmen
(muhtemelen Slaghter'in da haberi yoktu), Laclau’nun ve Mouffe’nin gérisleri,
WRP’ye teorik bir platform islevi gérms olabilirdi. Laclau ve Mouffe sunlari yazmigh:
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Su an krizde olan sey, ontolojik olarak isci sinifinin merkezi konumuna, bir
toplum biciminden digerine geciste kurucu gic olarak, biyik “d” harfiyle
Devrim’e ve politikanin dnemini anlamsiz kilacak olan kusursuz bigimde tek
ve tUrdes bir ortaklagaliga dayali sosyalizm anlayigidir. ..

Bizim Marksist teorinin savlarini ve gecerlilik alanini azaltmamizda séz
konusu olan, Tarih’in ézint ya da asil anlamini onun kategorileri ile
yakalamak icin, bu teoriye 6zgi olan bir seyle yani onun tekgi ézlemleri ile
baglarimizi koparmamiz degil mi2 Bunun yaniti, sadece olumlu olabilir.
Marksist kategorilerin simdiki gegerlilik dizeyini tarhigmak, yalnizca, bizim,
bir ‘evrensel sinif'in ontolojik olarak ayricalikli konumu Gzerine kurulu her
torlG epistemolojik (bilgi kuramsal) ayricaliktan vazgegmemiz durumunda
mUmkin olacakhir. Marksist kategorilerin gecerliliginin mevcut dizeyini ciddi
olarak tarigmak mimkin olacaktir. Bu noktada, artik post-Marksist bir
alana yerlesmis olugumuzu acikca belinmeliyiz. Artik, Marksizm tarafindan
ayrintili bir sekilde gelistirilmis ©znellik ve siniflar disincesini; onun,
kapitalist gelismenin tarihsel gidisatina iligkin = ngérisind  ya da
vzlagmazliklarin ortadan kalkhg saydam bir toplum olarak kominizm
distncesini korumak mimkin degildir. [17]

Gectigimiz ceyrek yOzyil, Amerika Birlesik Devletleri iginde ve uluslararasi dizeyde,
toplumun agin kutuplasmasi eliyle nitelendi. Ekonomistlerin ve sosyologlarin dikkati,
elbette, dncelikle, agin servetin, sasirtici bir sekilde toplumun en zengin yizde birinde
toplanmasina odaklandi. Ama SEP’in ilk kararinin gésterdigi Gzere, gectigimiz birkag
on yil boyunca, st orta sinifin dnemli bir kesimi, hatini sayilir bir servet elde etmistir.
Bu varlikh tabaka, en zengin yizde bir ile bes arasindakilerinki gibi bir servete sahip
degil. Fakat isci sinifina gére cok iyi kazaniyor. Bu sirecg, kicik-burjuva solunun
tabanini olusturan bu gérece varlikh toplumsal tabakanin isci sinfindan maddi,
ideolojik ve siyasi yabancilasmasinin zamanla derinlesmesine yol acti.

inceledigimiz siyasi sirec, sadece teorik tutarsizliklann sonucu degildir. Kicuk-
burjuva solunun isci sinifinin devrimci kapasitesine iliskin uzun stredir devam eden
kuskuculugu, onun giderek artan maddi servetinin etkisiyle, yeni ve belirgin sosyo-
ekonomik ve siyasi nitelikler edindi. Hali vakti yerinde sol, ekonomik cikarlar giderek
artan bir sekilde servetin ve ayricaliklarin toplumun en zengin yizde 10’u iginde daha
uygun bir dagiimini saglama Uzerinde odaklandigi ve egemen cevreler tarafindan
onaylanmig siyasi yapilara her zamankinden daha agik bir sekilde uyarlanmig hale
geldigi igin, onun isgi sinfinin micadelelerine olan dismanhig, artk, bos sahte
sosyalist sUsli  sézcUklerle gizlenemiyor. Bu solun ideologlar, agik¢a, “sol”
politikalarin, isgi sinifini -devrimci bir yana- her tirli bagimsiz rolden mahrum
birakan yeni bir tanimini savunmak zorunda kaliyorlar.

Saul Newman, acikca, “Marksist sinif micadelesinden farkli”, “sol” politikanin yeni
bir bicimi icin cagn yapiyor:
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O artik, proletaryanin merkezi ézne konumu Uzerine kurulu degildir; bu
yizden, bu hareket, geleneksel isci sinfi érgitleri bu micadelelere dnemli
8lgude katilsalar bile, artik, sinif miicadelesi bashigr altinda anlasilamaz. [18]

SEP’in ve Uluslararasi Komite'nin siyasi programi, Amerika Birlesik Devletleri’ndeki
ve uluslararasi dlcekteki bu sahte sola uzlashnlamaz bir sekilde karsidir. Bizim
politikamiz, isci sinifi micadelesinin merkeziligine dayanmaktadir. Isci sinifi, sadece,
kapitalizme karsi micadeledeki bircok bilesenden biri degildir. O, modern kapitalist
toplum icindeki belirleyici devrimci gigtir. Partinin t0m ¢abasi, isci sinfinin
micadelelerine hazirlanmaya ve onlarin énderligini almaya yénelmelidir. Biz,
devrimci micadelenin gercekci oldugu konusunda ve aslinda, yalnizca sinif
micadelesi “bashg” icinde gelistiginde “anlasilir” oldugunda israr ediyoruz. SEP, bu
yogunlasan sinif catismasinin yeni déneminde, isciler ve genclik icindeki etkisini
gelistirmek icin bu temelde micadele edecektir.
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